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Yaklasik son iki yiizyildan bu yana, Kur'an'in bilimsel veriler 1s1ginda yo-
rumlanmasi Orneklerine ©nceki donemlerden cok daha fazla rastlamak
mumkiindiir. Konuyu bizim i¢in 6nemli hale getiren neden, modern dénem-
de onemli olctide hiz kazanmasinin Batidaki gelismelerle birebir kosutluk
arzetmesidir. Bu nedenle, modern donemde bu alanda meydana gelen hare-
ketlenmeye girmek ve modern donemde onemli dl¢tide iz kazanan bu
hareketlenmenin saghkli bir yap1 icerisinde gelisip gelismedigini ortaya
koymak gerekmektedir.

Bilimsel tefsir veya Kur'an'in bilimi ¢nceledigi, ihtiva ettigi ve ona aykiri-
hk teskil etmedigi goriisti ve bu yaklasim cercevesinde Kur'an pasajlarmin
yorumlanmaya calisilmasi, Bati biliminin ilerlemesiyle baslamis bir stre¢
degildir siiphesiz. Bilimsel yaklasimin tarihi koklerine inildiginde, bu hare-
ketin Abbasiler donemine kadar geriye dogru gittigi' ve 0 zaman diliminden
son iki yiizyll oncesine kadar diizenli bir yapr olusturmasa da parcalar
halinde stirekli varhgim hissettirdigi gortlecektir.

' Zehebi, Muhammed Hiiseyn, et-Tefsir ve'l-Mufessirun, Darw’l-Kalem, Beyrut 1407/

1987, 2/530; Sarkavi, iffet Muhammed, el-Fikruw’d-Dini fi Muvaceheti’l-Asr, Daruwl-
Avde, Beyrut 1979, s. 442.
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Gelenekte Kur'an'in Bilimsel Veriler Isiginda
Yorumlanmasi

[Imi tefsiri savunanlarin Kuran’dan dayanak olarak gordikleri ayetler
ozetle sunlardir:

“Biz Kitap'ta hicbir seyi eksik birakmadik.” (En*am, 6/38)
“Yas ve kuru hichir sey yoktur ki apacik bir Kitap'ta olmasm.” (En‘am, 6/59)
“Sana her seyi aciklayic1 Kitabt indirdik.” (Nahl, 16/89)

[lmi tefsiri savunanlar, bu ayetlerin zahirinden anlagilacak bir anlama,
Kur'an'mn her seyi icerdigine ve hicbir seyin bunun disinda kalamayacagina
vurguda bulunarak, cesitli ilimleri Kur'an’dan bulmay1 denemislerdir.

Stphesiz onlarin boyle bir yaklasim sergilemelerinin tek etkeni bu
ayetler olmamistir. Kuran'da her seyin bulundugunu ifade eden ayetlerin
yaninda evrene ve evrene ait parcalara deginen ayetlerin varligi ve bu iki ayet
grubunun birlestirilmesi, ilmi tefsirin olusumunu saglayan en ¢nemli faktor
olarak kabul edilebilir.

Yukarida da degindigimiz tizere Kuran'da tabiat olaylarma deginen
ayetlerin tabiat ilimleriyle baglanti kurularak tefsir edilmeye baslanmasi
Abbasiler donemine kadar uzanmaktadir. Abbasiler doneminde Halife
Me'munun 832 yilinda biitiin kadim kilttrleri biinyesinde toplamak ama-
ciyla kurdugu Beytirl-Hikme?, bu stirecin tohumlarinin atildigi ilk dénem
olarak kabul edilebilir. Zira bu dénemde Yunanca’dan Arapgaya yogun bir
tercime faaliyeti baslamistr. Aristo Felsefesi, Hipokrat ve Calinus tibbr,
Oklides geometrisi, Batlamyus astronomisi ve benzeri felsefe ve ilimlerle
ilgili eserlerin gevirisine dncelik tanmmistr’.

Bu doneme gelinceye dek Islam alimleri yeryiiza, gokyiizi, yildizlar, bu-
lut, yagmur ve benzeri konulara deginen ayetleri, zahiri anlamlariyla yetine-
rek anlamuslardir®. Terciime faaliyeti ile birlikte Islam dimyasma aktarilan
tabii ilimlerin sundugu veriler 1s1ginda Kur'an ayetlerinin yorumlanmasi

* Bulag, Ali, Islam Diusiincesinde Din—Felsefe/Vahiy-Akil Iliskisi, Beyan Yay., Istanbul

1994 s. 99.
*  Harpati, Abdullatif, Tenkihwl-Kelam fi Akaidi Ehlil-Islam, istanbul 1330, s. 386;
Zehebi, 2/530.
Harpati, s. 387; Kirca, Celal, Kur’an-1 Kerim'de Fen Bilimleri, Marifet Yay., Istanbul
1994 s. 50; Ayrica ilmi tefsir 6rnekleri icin bk. Harpati, s. 389 vd.
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cabas1 da kendini gostermeye baslamistur.

Bilimsel tefsir anlayisini ilk sistemlestiren ve eserlerinde bu konuya genis
bir sekilde yer ayiran islam distiniirit Gazali (v. 505/1111) olmustur’. O, Ihyau
Ulumi'd-Din adh basyapitinda ve ozellikle de bundan sonra yazdig
Cevahirwl-Kur'an adli eserinde konuyla ilgili genis bir malumat sunmustur.

Gazali, bazi ilim adamlarinin herbir ayetin altmigbin manasi oldugunu,
stindiiklerini ifade eder. Devamla Gazali, Kuranin tam ilimleri icerdigini,
insanin anlamakta giicluk cekip ihtilafa diistiigii tiim konularin ¢oziimlen-
mesine yardimci olacak delil ve isaretlerin onda bulundugunu ve ancak
bunlar1 kavrayis sahibi/uzman kisilerin anlayabilecegini® belirtir. Kisacas
Gazali, Kuranin tiim ilimleri icerdigini ve bu ilimlerin Kur'an’dan cikarila-
bilecegini” diistinmektedir.

Bilimsel tefsire yer veren dnemli bir Islam filozofu ve diistiniiri de Ibn
Risd’dar (v. 595/1198). Ibn Riisd, islam dininin varliklar: akil yoluyla tetkik
edip algilayarak bilgi sahibi olmaya davet ettigini ve tesvikte bulundugunu
ifade ederek,” Kurana bakildiginda bu cagrinin rahathkla goriilebilecegini
belirtir. Ona gore sozgelimi; “Goklerin, yerin melekutuna ve Allah'in yarattig:
seylere.. bakmuyorlar m?” (A’raf, 7/185) ayeti, buttn varliklar tizerinde diistin-
meye tesvik eden acik ve kesin bir hitkiim niteligindedir’.

[bn Riisd, vahiy ile evrenin aym kaynaktan gelmis olmasi nedeniyle ikisi
arasinda herhangi bir catismanin olamayacagmi ve vahyin evreni tanimaya
tesvik ettigini belirterek bilimsel tefsirin teorik alt yapisim olusturacak
mantiki cikarsamay1 yaptiktan sonra, bilimsel verilere dayanarak cesitli
ayetleri yorumlamaya gider. Sozgelimi; “Biz arz bir dések'® (mihad) yapmadik

> Zehebi, 2/519; Kirca, Kur'an-1 Kerim'de Fen Bilimleri, s. 61; Akdemir, Salih, “Ilmi
Tefsir Hareketinin Degerlendirilmesi ve Ondokuz Rakami Uzerine”, Abdullah
Draz, Kuran'in Anlasilmasina Dogru, cev. Salih Akdemir, Mim Yay., Ankara 1983
icinde (Takdim yazist), s. XIL

® Gazali, Eba Hamid Muhammed b. Muhammed, Ihyau Ulumi'd-Din, el-
Mektebetir't-Ticariyyeti’l-Kubra, Beyrut, ts., 1/296.

7 Sarkavi, s. 422.

® 1bn Risd, Faslul-Makal (Felsefe Din Iliskisi) (Arapga ashyla), gev. Bekir Karliga,
[saret Yay., Istanbul 1992, s. 64.

°  ibn Ruisd, Faslwl-Makal, s. 64-65.

Ibn Riisd, diinyanin hareketsiz oldugunu kabul etmesi nedeniyle mihad kelime-
sini de besik degil, dosek olarak anlamistir. bk. Ibn Riisd, el-Kesf an Minhaci'l
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mi?” (Nebe’, 78/6) ayetindeki mihad ifadesinden hareketle, yerktirenin insan
yasamina elverisgli bir tarzda yaratildigini, hareket halinde veya simdiki
yapisindan farkli bir sekilde olmus olmast durumunda ise insan yasaminin
imkansiz hale gelecegini belirtir. Zira ona gore dosek (mihad) kelimesi;
sekil, ‘stkan’ ve konum itibariyle var olan tiim uygunluklar: iceren bir ifade-
dir"".

[bn Ritsd, yukaridaki ayetin devaminda yer alan; “Daglart birer direk yapma-
dik mi?” (Nebe’, 78/7) ifadelerini de yukarida yer verdigimiz goriistinti destek-
lemek amaciyla kullanir ve soyle der: “Allah bu ayetle, daglar sebebiyle arzin siikun
halinde mevcut olmasindaki faydalara dikkati cekmistir. Sdyet arz, oldugundan daha
kiigiik olarak takdir edilseydi, dagsiz olacagindan, su ile havanin hareketinden calkalanir,
sallanirdi ve yerinden ¢ikardi. Béyle olunca da canlilarin mahvolmast kagimilmagz olurdu.
Su halde arzin siikun vaziyetinde bulunmast ile tizerindeki varliklara uygun olusunun,
dyle tesadiifen ortaya ¢ikan bir sey olmadigin, sadece bir kasidin kasdi ve miiridin irade-

”] 2

siyle meydana ¢iktsgim gostermektedir””. Bu ifadelerle Ibn Riisd, diinyanin hare-
ket halinde olmadigim1 Kur'an ayetlerine dayanarak ispatlamaya calismakta

ve bunun boyle olusunun ilahi hikmetlerine deginmektedir.

[bn Riisd’ten dnce yasamis olan ve kelam ilmi alaninda Islam tarihinin en
onemli simalarindan biri olan Abdiilkahir Bagdadi, (429/1037) temel eserle-
rinden biri olan “el Fark beyne’l-Firak” adli kitabinin son kisminda, ehl-i
stinnetin tizerinde icma etmis oldugu, baska bir ifadeyle tizerinde tartisma-
siz bir konsensiis bulunan onbes madde sayar. Onbes maddenin ikincisinde,
chl-i sitinnetin ‘dinyanin donmedigi’ konusunda icma halinde oldugunu
belirtir. Bunun akli temellendirmesini de yapmaya calisan Bagdadi, dtnya-
nin dondugtniin kabul edilmesinin yercekimiyle zithk arzedecegini, zira
yercekiminin olabilmesi icin dtinyanin hareketsiz halde bulunmas: gerekti-
gini ifade ederek, deprem ve benzeri hareketlenmelerin disinda, diinyanin
herhangi bir hareketinden soz etmenin miimkiin olmadigini” belirtir.

Dikkat edilmesi gereken husus, Bagdadi'nin diinyanin donmedigi ve ha-
reketsiz halde oldugu anlayisini sadece kendi duistincesi olarak degil, bir

Edille, cev., Stileyman Uludag, Felsefe-Din Iliskileri, Dergah Yay., Istanbul 1985
icinde, s. 286-287.

' Ibn Riisd, el-Kesf an Minhaci’l-Edille, s. 286.
" Ibn Riisd, el-Kesf an Minhaci’l-Edille, s. 287.

B Bagdadi, Abdiilkahir b. Tahir b. Muhammed, el-Fark Beyne’l-Firak, nsr. Muham-
med Muhyiddin Abdiilhamid, Mektebetit Daru’t-Tiiras, Kahire, ts., s. 330.
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biitiin olarak ehl-i siinnetin goriisii seklinde takdim etmesi ve ehl-i stinnetin
bunun tizerinde icma etmis oldugunu belirtmesidir.

Verdigimiz ornek ve acitklamalardan da anlasilacagl tizere Kur'an
ayetlerini bilimin verileriyle aciklama girisimi eskilere dayanmakla birlikte,
bir tefsir kitabida yer almasi ilk olarak Fahreddin Razi'ye (v. 606/1209) '*
tekabiil etmektedir. O da Ibn Riisd’e paralel bir tarzda Kurann pozitif
ilimleri tesvik ettigine ozellikle vurguda bulunmus ve tefsirinde bilimin
sundugu veriler 1s1g1nda cesitli ayetleri yorumlama yoluna gitmistir.

Razi, kozmolojik konulara tefsirinde yer vermistir. Yukarida verdigimiz
diinyanin yapisiyla ilgili érnege Razinin kapsaml tefsirinde yer veris sekline
bakildiginda, onun da hakim goriis olan Batlamyus kozmolojisine uygun
tarzda bir yoruma gittigi gortulecektir. Razi, “arz da yaydik” (Hicr, 15/19)
ayetinin tefsiri baglaminda diinyamin yuvarlak oldugunu ifade etmekle
birlikee"”, “O, yeri sizin icin bir dosek (firas) yaptr” (Bakara, 2/22) ayetindeki ‘firag’
ifadesinden yola ¢ikarak diinyanin sakin oldugunu, bu nedenle ne dtiz ne de
cevrimsel anlamda bir hareketinden soz edilemeyecegini belirtir. Ayrica
hareket halinde olmasi dustntldugiinde dogacak problemleri detayli bir
sekilde izah etmeye cahsir'®. Akil yoluyla kendi onciillerinden hareketle
diinyanin donmedigini ayetlere de dayanarak ispat ettikten sonra, enteresan
bir yaklasimla bu donmeyisi Allah’a izafe ederek soyle der: “Anlattiklarimizdan
¢tkan kesin sonug sudur ki; diinyanmn sabit/hareketsiz olmast ancak Allah katindandur.””
Boyle bir neticeye varmakla Razi, sadece bilim 1s1g1nda ayetleri yorumlamak-
la kalmamakta, ayni zamanda yaptig1 yorumlardan ¢ikan sonucu da ilahi
hikmet ve iradeye dayandirarak bilimin sundugu verilere mutlak dogruluk
atfetmektedir.

Dtinyanin donmediginin ifade edilmesi ve bunun Kur'an’a dayandirilmasi,
Kur'an'dan direkt olarak cikarilmis bir bilgi degildir. O donemde, el-Macesti
(Almegest) adli eserinin Arapgaya terctimesiyle, tartismasiz dogru olarak
kabul edilen Batlamyus (Ptolomaios) astronomisinin yer merkezli goriist
esas alinmis ve bu cercevede Kuran ayetleri yorumlanarak, Kuran'in da
diinyanin donmedigi bilimsel hakikatine isaret ettigi ve bu anlamda bilimle

" Kirca, Kur'an-1 Kerim'de Fen Bilimleri, s. 61; Akdemir, s. XII.

5 Razi, Fahruddin, Mefatihu'l-Gayb, Matbaatirl-Behiyye, Misir 1357/1938, 2/102;
Harputi, s. 389.

18 bk. Razi, 2/102.
7" Razi, 2/103.
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ortistigiit vurgulanmak istenmistir. Boyle bir yaklasimda ise, tarihsel bilim-
sel verilerin esas almip, Kur'an'in ise tabi konuma indirgendigi acikeur.

Rézr'den sonra verilebilecek carpici bir drnek ise Styati’nin (v. 911/1505)
el-Itkan fi Ulami’l-Kur’an adl eserinde goriislerine yer verdigi Endiiltislii Islam
alimi Ebirl-Fazl el-Murstdir (v. 655/1257). Mirsi, Kuran'in dncekilerin ve
sonrakilerin ilimlerini ihtiva ettigini belirterek, pratikte de Kuran’dan
cikarilabilecek ilimleri, baska bir ifadeyle ayetlerin isaret ettigi ilimleri genis
bir sekilde aciklar. Ona gore Kuran; tip, cedel, astronomi, hendese, cebir vb.
ilimleri icerir. Sozgelimi tip, insan saghgiyla ilgilenir. Saghgn ilk sart1 da
tim yonleriyle olctlit yasamdir. Kur'an bunu tek ayetle 6zetleyerek, “ikisinin
arasinda, dengeli bir sekilde” (Furkan, 25/67) demis ve en giizel bir sekilde ifade
etmistir'®. Astronomi, cedel vb. ilimler icin de ornekler sunan Mursi,
Kuran'dan ¢ikarilacak sanat ve alet isimlerine genis yer verir. Bunlardan
birkagina deginecek olursak, sozgelimi;

Terzilik; “...cennet yapraklarmi st tiste yamayip tizerlerine ortmege basladi-
lar” (Araf, 7/22)

Marangozluk; “.Bir ev edinen ériimcek..” (Ankebiit, 29/41)
Dokumacilik; “Ektiginizi gordiniiz mi?” (Vakia, 56/63)

Camcilik; “Lamba cam igerisindedir.” (Nar, 24/35)"
Ekmekgilik/firincilik; “Basimin iistiinde ekmek tastyordum.” (Yasuf, 12/36)
Ahcilik; “Kizarmus bir buzag) getirdi.” (Had, 11/69)

Yikamacilik; “Elbiseni Temizle.” (Miiddesir, 74/4)

Boyacilik; “Allah’in Boyast” (Bakara, 2/138)20

Mursi, bu ve benzeri 6rnekleri siraladiktan sonra, evrende olmus ve ola-
cak tiim seylerin; “Big kitapta hicbir seyi eksik birakmadik.” (En*am, 6/38) ayetinin
kapsam1 dahilinde bulundugunu ifade ederek,” tiim ilimlerin Kur'an'dan

¥ Suyati, Celaliddin Abdurrahman, el-itkan fi Ulamil-Kur'an, Daru Thyai’l-Ulum,
Beyrut 1412/1992, 2/354.

' Ayrica bk. Neml, 27/44.
0 Suyati, 2/354.
' Suyati, 2/355.
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ctkarilabilecegini gostermeye calismistr.

Verilen drneklerden de anlasilacagy tizere Mursi ifadeleri baglamlarindan
koparmakta, baska bir ifadeyle baglami icerisinde degerlendirildiginde
cikarilmasi adeta imkan dist gortnen anlamlar ytikleyerek Kur'an yorumun-
da zorlamal bir yola girdigini gostermektedir.

Verilebilecek bir baska carpici ¢rnek de Celaleyn adh tefsirin Celaltddin
el-Mahallt'ye (v. 864/1459) ait olan kisminda gecen; “Yeryiiziiniin nasil yayildi-
gina bir bakmazlar m?” (Gasiye, 88/20) ayeti ile ilgilidir. Mahalli ayette gegcen
‘s-t-h (yayma)’ ifadesinden, diinyanin astronomi ilmi ile ilgilenenlerin iddia
ettikleri gibi yuvarlak olmadiginin, satith halinde diiz oldugunun agikca
anlagilabilecegini ifade eder™.

Sayati de el-Itkan adl eserinde Kur'an ilimlerini siralarken bunlardan
altmisbesincisini ‘Kuran’dan cikarilan ilimler’e ayirir. Bu kistmda Sayati
basta siraladigimiz ayetleri ve hadisten cesitli rivayetleri zikrederek,
Kuran'in tiim ilimleri icerdigini belirtir”.

Kur'anin her seyi icerdigi ve bilimsel veriler 1s1g1nda yorumlanabilecegi
diistincesine sistemli ilk elestiri Endiltslit ilim adami  Saubi (v.
790/1388)den gelmistir. Satibi, temelde Kuran'm ilk donem araplarinin
anladig: sekilde anlasilmasi gerektigini ve asil olanin da onlarin sekillendir-
digi yap1 oldugunu belirtir. Ona gore seriat, indigi topluma, onlarin diliyle ve
anlayabilecegi tslupla indirilmistir. Bu nedenle ¢cogu kimse oncekiler veya
sonrakilere ait tabiat, matematik, mantik ve benzeri ilimleri Kuran’a izafe
ederek haddi asmislardir. Kuran ve icerdigi ilimleri herkesten iyi bilen
sahabe, tabiun ve tebew’t-tabiin alimlerinden bu meyanda bir agiklamanin da
bize ulasmamis olmasi, onlarin boyle bir yaklasima sahip olmadiklarim
gostermektedir. Bu da Kur'anin yukarida iddia edilen seyleri icermediginin
en acik delilidir. Kur'an, o devirdeki araplarin bildigi cesitli ilimleri icermis-
tir™*, ancak bunun da amaci hidayete erdirmektir, bunun 6tesinde bir sey
yoktur”.

22 Mahalli, Celaliddin-Suyati, Celaluddin, Tefsiru'l-Celaleyn, Arslan Yay., Istanbul,
ts., s. 796.

» Suyuati, 2/348-350.

* Saubi, Eba ishak ibrahim b. Musa, el-Muvafakat fi Usalil-Ahkam, Mektebetii
Muhammed Ali Sabih ve Evladuhu, Misir 1969, 2/55.

¥ Saubi, 2/55; Zehehi, 2/534-535.
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Satibi, ilmi tefsiri savunanlarin en énemli delillerinden biri olan; “Biz Ki-
tap’ta hichir seyi eksik birakmadik.” (Enam, 6/38) ayetine de degindikten sonra,
buradaki ‘Kitab’ ifadesinin ‘Levh-i Mahfaz’ anlaminda kullanmildigini belirte-
rek, ilmi tefsirle ilgili gortsiini su ifadelerle noktalar: “Kur’an’in icermedigi seyi
ona izafe etmek caiz olmadig1 gibi, icerdigi bir seyi de inkar etmek dogru degildir. Dolay1-
styla Kur’an’in anlasilmasinda 6zellikle araplara atfedilen ilimleri yardimci olarak kabul
etmek, onlarla yetinmek gerekmektedir. Zira ancak bu sekilde ondaki ser’i hiikiimlere
ulasilabilir. Bu nedenle bundan baska bir yolla (Kur’an’y) anlamaya ¢alisan, onu anla-

mamas ve Allah ve Rasuliine yalan isnad etmis olur.”*

Anlasilacag: tizere Satibi, Kuranin indigi topluma, onlarin dili, kultiiri
ve bilgi diizeyi ile indigini, bu nedenle anlasilmasi ve yorumlanmas: asama-
sinda o donemin baz alinmasi gerektigini vurgulamaktadir. Onun; “Seriat

timmidir, araplarin te'lif ettigi simrlarin disina ctkamag”™

ctimlesi de bu diistincenin
ozl bir anlatimidir. Sozgelimi evrenden ve evrene ait parcalardan soz edili-
yorsa Kur'an'da, bu, sonradan gelisen ilimleri icerdigi veya onlara isaret ettigi
anlamina gelmez. Bu tiir ayetler, o zamanki insanlarm bilgi diizeyi dahilinde
ve hidayet amach olarak zikredilmistir. Bunun otesine ge¢mek, Kuran’dan
tip, hendese, matematik ve benzeri evrene ait ilimleri Kur'an’da aramak

Kur'an'in gonderilis amacina ve igerigine ters diisecektir.

Satib’nin ilmi tefsiri elestirmesini, Kur'an’dan her seyin/her ilmin ¢ikari-
labilecegi diistincesine karst ¢cikmasini dogal karsilamakla birlikte, Kuran’in
icerigini indigi toplumun bilgi diizeyine indirgeyip o donemle sinirh tutmast
ve Kuran'in evrenselligini de burada aramast dogru bir yaklasim olarak
gorinmemektedir. Ayrica, o donemdeki araplardan ilmi tefsir anlaminda bir
seyin intikal etmemesini de yine ilmi tefsirin kabul edilmemesi konusunda
onemli bir delil olarak sunmasi, onun Kur'an1 anlamada indigi toplumun
bilgisini ve bilgi diizeyini tek olciit olarak kabul ettigi izlenimini dogurmak-
tadir. Bu nedenle Satibi’nin ilmi tefsiri kabul etmemesini ve boyle bir yakla-
sim sergileyenleri elestirmesini saygiyla karsilamakla birlikte, metodolojik
acidan bu elestirilerin yetersiz ve ytizeysel oldugu kanaatini tasimaktayiz.

Buraya kadar verdigimiz orneklerden de anlasilacag: tizere bilimin sun-
dugu veriler 1s51g1nda Kur'an1 yorumlama veya bilimsel gelismelerin temelini
Kur'an'da arama girisimi Kur'an tefsirleri kadar eski degilse bile Bat1 tekno-
lojisinden ve bu teknolojinin islam diinyasina etkisinden kesinlikle 6ncedir.

% satibi, 2/56.
7 Saubi, 2/55.
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Ancak gelenekteki yaklasim tarzi ile modern donemdeki ele alinis bigimi
farkhilik arzetmektedir. Bu konunun gelenekteki izdtistimlerine ozetle
degindikten sonra simdi de modern donemdeki bilimsel yaklasimlara gir-
memiz yerinde olacaktur.

Modern Donemde Kur'an'in Bilimsel Verilerle
Yorumlanmasi

Daha once de ifade edildigi tizere ilmi tefsirin kokleri eskilere dayanmak-
tadir. Ancak gercek su ki tarih icerisinde bu yaklasim tarzi bireysel planda
kalmus, stireklilik arzetmemis ve bir ekol olusturamamistir. Modern dénem-
de ise bu yaklasimin hizli bir canlanma stireci icerisine girdigi bilinen bir
gercektir. Bu nedenle ilmi tefsirin modern donemdeki yapisina girmeden
once boyle bir yaklasim tarzinin hiz kazanmasina etki eden faktorlere, bir
baska deyisle bu ekoliin arkaplanina deginmemiz yerinde olacaktir. Temelde
iki maddede toplanabilecek olan bu etkenlerin birincisi ortacag ve sonrast
Hiristiyanhktaki din-bilim iliskisi, ikincisi de Batidaki teknolojik gelisme-
dir.

Batida din-bilim catismasi uzun donemler boyunca canlihgindan bir sey
yitirmeksizin devam etti. Bu catismanimn temelinde ise, Hiristiyanhigin mii-
dahale etmemesi gereken alanlara mudahalesi ve tiim alanlar1 kontrolt
dahiline almay1 hedeflemesi bulunmaktadir. Bu hedefini gerceklestirirken de
kendine rakip gordiigii, kendi hakim dtstincesine aykir: buldugu tiim insan-
lar tasfiye yoluna gitti. Bilim adamlarinin kendi alanlariyla ilgili aciklamala-
rin1 bile kurumsallasmis yapisina kars: bir tehdit olarak kabul edip bu tiir
dastntrleri susturmanin yollarim aradi. Gercegi arama tutkusuna sahip bu
bityiik diistintirlere tatmin edici cevaplar verememekle birlikte acimasiz
baski yontemleri uygulad.

Bu durum, ytzyillar boyu insan dtstincesini sizofrenik bir yapiya dontis-
turen din - bilim ¢atismasinin yasanmasina neden oldu. Ronesansla baslayan
ve dinin disinda sekillenen bilimsel ilerlemelerin/teknolojik gelismelerin gii¢
kazanmasiyla kilise hakimiyetini ¢nemli ol¢tide kaybederek, hayatin cok
ctiz’i bir parcasina hitap etmekle fonksiyonunu icra etme yoluna gitti. Kili-
senin bu zorunlu tutumu ve Bat1 insaninin dini sekiiler alandan tecridi, dini
alan ile sekiiler alan ayiriminin olusumuna®® neden oldu. Baska bir ifadeyle

28 Felicion, Challeye, Dinler Tarihi, cev. Samih Tiryakioglu, ts., ys., s. 210; Bulag, s.
113.
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din ile bilim arasinda dnce bir catisma sonra da ayrisma meydana geldi; bilim
aklin, din ise ruhun ve kalbin mali*® olarak kabul edildi.

Bu sekildeki bir yapiyla bilimsel ilerlemeler ve teknolojik gelismelerde
zirve noktasina 19. yiizyilda ulasan Bati, hakimiyetini kendi i¢c dinamikleriy-
le birlikte tiim dtinyaya yaymak icin ugras sarfetti. Bu hakimiyet ve etkiden
kendine diisen pay1 alan Islam cografyasinin biyiik bir kesimi somiirge
haline geldi. Batimin zirvede ve etkin, Islam dinyasinin ise ¢ok zayif ve
etkilenen konumunda bulunmast ile, diger bir cok konuda oldugu gibi,
bilimsel tefsir hareketinin hizli bir canlanma stireci gecirmesi arasinda agik
bir iliskinin oldugu soylenebilir.

Ayrica Batih bazi yazarlarin Hristiyanlikla yasadiklari tecriibe sonucu
[slam dinine de saldirmalar1, onu akil ve bilim karsit1 olarak lanse etmeleri
de bu stirecin hiz kazanmasinda etken unsur olmustur. Sozgelimi Ernest
Renan 1883'de Sorbon Universitesi'nde verdigi “Islamlik ve Bilim” adli kon-
feransta, Islam cografyasinin bugiinkii geriligini, kiiltiir ve egitimini Islam
dininden alan toplumlarin diisiince tiretmedeki yetersizliklerini ttimtiyle bu
dinin yapisiyla iliskilendirmistir. Ona gore bir mtrminin kafasi ister istemez
dar ve bir nevi cemberle kasih oldugundan bu insanin bilime kapt aralamasi,
onu onaylamasi kesinlikle beklenemez. Hatta bu insan, bir sey dgrenme ve
diistince agilimia gitme kabiliyetinden de tamamen yoksundur®. Devamla
Renan, Islamin rasyonalizm veya bilim ach altinda degerlendirilebilecek her
seyden cok uzak oldugunu®, bir miislitmanin ayirt edici en dnemli dzelligi-
nin® bilim dasmanhgi oldugunu, zira tabiat bilimi ile ugrasmanin Allaha
rekabet etme olarak algilandigim® bu nedenle islam’m da Hristiyanhga
benzer bir tarzda insan evriminin erken bir asamasina ait olup sonugta
akileihikla yer degistirmesinin kacimlmaz oldugunu, fakat kitlelerin halen
dine duygusal ve sembolik anlamda ilgi duymaya devam ettigini** belirtmis-
tir.

Renan’in sundugu bu konferans Islam diinyasinda bityitk yankilar uyan-

" Basgil, Ali Fuat, Dinve Laiklik, Yagmur Yay., Istanbul 1985, s. 15.

0 Renan, Ernest, “islamlik ve Bilim”, Nutuklar ve Konferanslar, cev. Ziya ishan,

Sakarya Basimevi, Ankara 1946 icinde, s. 184.
31 Renan, s. 186.
32 Renan, s. 201
3 Renan, s. 202.
** Turner, Bryan S., Max Weber ve Islam, cev. Yasin Aktay, Ankara 1991, s. 196.
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dirmistir. Hatta Afgani, Namik Kemal ve Petersburg imami Ataullah
Bayezidof Renan’a birer reddiye yazmuslardir®.

Renan ve benzerlerinin Batida bilim ve teknolojinin hizla ilerledigi bir
donemde Islam dinini ve dolayisiyla misliimanlar akil ve bilim karsitn
olarak gostermeleri ayrica musltmanlarin geri kalmishklarini dinin 6ztine
irca etmeleri Islam aleminde din-bilim catismasi vehimlerinin dogmasina ve
bu vehimlerin ortadan kaldirilmasini hedefleyen savunmaya yonelik eserle-
rin yazilmasina neden olmustur. Kur'an ile pozitif ilimler arasindaki iliskiyi
ele alan kapsamh bir literattirtin bu eserlere dahil olmasi ve bitytik bir yekun
teskil etmesi, bilimsel tefsir yaklasiminin son dénemdeki canlihiginin acik
gostergesidir. Bu eserlerde Kuran’da bulunan evrenle ilgili ayetler yeniden
ele alhinmus ve bilimsel veriler 1s1381nda* yorumlanmaya calisiimustir.

Bu cercevede Bati bilimlerini Kur'an ayetleriyle birlikte ele alip bilimsel
yorumlamaya modern donemde ilk yer verenlerden biri, Muhammed b.
Ahmed el-Iskenderani adli bir ap doktoru olmustur (1306/1888). Onun
Kesfir'l-Esrari’n-Nardniyye adl eserinde gok cisimleri, yer cisimleri, hayvanlar,
bitkiler gibi konulara genis bir yer ayrilmistir. iskenderani, Kuran'da zikre-
dilen bu ttir kevni ayetleri modern bilimin sundugu veriler 1s1g1nda kapsamli
bir tarzda tic cilt halinde’” yorumlamay denemistir. iskenderani’nin benzer
konulari isledigi bir diger eseri ise Tibyani’'l-Esrari’r-Rabbaniyye fi'n-Nebatat ve’l-
Meadin adli eseridir. Iskenderant, Tibydn adli esere ait boliimlerin tist kismina
gectigi; “Allah herhangi bir sey hakkinda Kur’an bilgisini insanlara agiklamay: ihmal
etmis olabilir mi?” ifadesiyle soru sorar ve devaminda bazi bilimsel icat ve
kesiflere yer verir, bunlarm ayetlerle baglantisini kurmaya galisir™.

[skenderani’den sonra bu alanda eser yazan ilim adami Abdurrahman el-
Kevakibi (1320/1902) olmustur. Kevakibi, tabiat ilimlerine egitimi boyunca
ilgi duymus ve bu konulara egilmistir. O, yazdigi Tabdiul-Istibdad ve Mesadi-
rwl-Isti’bad adh eserinde Iskenderani’nin cizgisini devam ettirmis ve bilimsel
yorumlamaya genis yer ayirmistir’. Kevakibi, daha énceden cesitli gazete-

% Adwar, A. Adnan, Tarih Boyunca Ilim ve Din, Remzi Kitabevi, Istanbul 1987, s. 345;
Kirca, Kur’an-1 Kerim’de Fen Bilimleri, s. 79-80.

* Kirca, age., s. 77.

7 Serkis, Yasuf flyas, Mwcemu’l-Matbuati’l-Arabiyye ve'l-Muarrebe, Matbaatu Serkis,

Musir 1346/1928, 1/438; el-Huli, Emin, Kur’an Tefsirinde Yeni Bir Metod, cev. Mevliit
Giingor, Kur'an Kitaphg Yay., [stanbul 1995, s. 44.

% Gerkis, 1/438.
39 Serkis, 2/1074-1075; Akdemir, s. XII1.
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lerde yayinlanmis makalelerini topladigi bu eserinde Kur'an; ‘ilimlerin
gtinesi ve hikmetlerin hazinesi’ olarak niteler. O da bilimsel yaklasimi savu-
nan diger ilim adamlar1 gibi; “Yas ve kuru hicbir sey yoktur ki apagik bir kitapta
olmasin.” (En"am, 6/59) ayetinden hareketle Kur'an’da her seyin var oldugunu
ifade eder. Ayrica Kevakibi, Batili bilim adamlarinca kesfedilen hakikatlere
onti¢c asir oncesinden Kur'an tarafindan acik veya telmih yoluyla isaret
edildigini, muidakkik alimlerce rahathkla gortlebilecek olan bu durumun
Kur'an’n mucizeligini ispat ettigini* belirtir.

Gazi Ahmed Muhtar Pasa'min (1839-1918) yazdigi ‘Serairw’l-Kur'an fi
Tekvin ve Ifna ve Iadetil-Fkvan’ adli eseri de yukarida ifade edilenlerle
benzer bir icerikle kaleme alinmis ve astronomi ile ilgili yetmis civarinda
ayet tizerinde durulmustur. Bu ayetlerin ‘Kopernik Sistemi'yle tamamen
uygunluk icerisinde oldugu® ispat edilmeye cahsilmustir. Ayrica, eserin
sonunda da astronomi ile ilgili gesitli sekillere yer verilmistir*.

Modern donemde bilimsel tefsir yaklasimina ornek olarak gosterilebilecek,
Kuranin bastan sona bu anlayisla tefsir edildigi en kapsamh, onemli ve ilk
tefsir ise, Tantavi Cevheri’nin (1870-1940) el-Cevahir fi Tefsiri’l-Kur'an adh eseri-
dir. Hayatinin son donemlerine dogru tamamladig) bu eserinin birinci baskist
1929°da, ikincisi ise 1931'de yapilmistir. Bu eserin, Kur'am’a bilimsel yaklasim
alaninda kapsaml ilk deneme olmast, onun Islam diinyasinda hizli bir sekilde
taninmasina ve kisa siirede Urduca’ya cevrilmesine neden olmustur.

Cevhert, yirmibes ciltten olusan bu eserinde Kur'an ayetlerini bilimsel ge-
lismeler 1s1g1nda ele alip yorumlamaya calismis ve bu ilerlemelerin kaynag:-
mn Kur'an'da bulunabilecegini ispat etmeye ** calismistir. Onun cikis nokta-
s1, Kur'an'in Batihlarin zan ve iddia ettigi gibi akla ve aklin meydana getirdi-
gi bilimsel gelismelere aykir: bir yontniin bulunmadigy, bu ikisinin bir buttin
oldugu ve bu ikincisinin faaliyetlerinin Kuran tarafindan engellenmek
yerine stirekli tesvik edildigi tezine dayanmaktaydi.

Cevheri, bu baglamda Kur'an’da miusbet ilimlerle ilgili ayet sayisinin
yediytizelliyi astigina deginerek, bu saymin Kuranin misbet bilimlere

0 el-Huli, s. 44: Zehebi, 2/545-546.

' bk. Gazi Ahmed Muhtar, Serdirw’l-Kur'an, Evkaf-1 [slamiye Matbaasi, Istanbul
1336/1917; Ayrica bk. Hanefi Ahmed, et-Tefstrw'l-Ilmi 1i'l-Ayati’l-Kevniyye fi'l-Kur'n,
Darwl-Maarif, Maisir, ts., s. 7.

2 bk. Gazi Ahmed Muhtar, ek kismu.

® Serif, Ibrahim Muhammed, Itticahatw’t-Tecdid fi Tefsiril-Kur'ani’l-Kerim fi Misr,
Daruw’t-Tiras, Kahire 1402/1982, s. 660, 701, 703, 705, 711.
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verdigi degerin anlasilmas1 konusunda biiyitk bir 6neme sahip oldugunu
belirtir. Ayrica o, gelenegi de sorgulayarak gecmisteki mufessirlerin ilmi
tefsire yer vermediklerini, Kuranin ¢ztnii arastirmak yerine kabugu diye
nitelendirilebilecek konularla ugrastiklarini, Kuran ifadelerini tahlille
mesgul olduklarim belirterek onlari elestirir*.

Gelenekten ornek vermeyi de ihmal etmeyen Cevheri, Kuran'da fikihla
ilgili ayetlerin toplam sayis1 yuzelliye” varmacigi halde onbinlerce eser
yazildigini, ancak misbet ilimlerle ilgili yediytizellinin tizerinde ayet bulun-
dugu halde bu konuyla ilgili eser telif edilmedigini*® belirtir. Ona gore yasa-
digimiz zaman dilimi ilimlerin ortaya ciktigy, hizh bir sekilde yayildigr bir
donemdir. Bu nedenle yapilmasi gereken, dncekilerin fikih alaninda yaptigi-
nin simdi bu alanda da yapilmasi ve kevni ayetler tizerinde yeterince durul-
masidir. Dogulunun Batihiya ulasabilmesi icin, gelenege dayanip bir sey

yapmamak yerine, kevni ilimlerle ilgili ayetler tespit edilmeli ve agiklanmali-
dir®’.

CevherT'ye gore miislimanlarin musbet ilimlere yer vermemeleri ve bu
ilimleri farz1 kifaye olarak gormeleri onlarin geri kalmalarina neden olmus-
tur*®. Kuran'da: “Siz insanlar icin ¢tkarilmis en haywl bir iimmet oldunug” (Al—i
Imran, 3/110) ayetiyle belirtilen timmetin hangi immet oldugunu soran
Cevheri, giniimtizdeki miislimanlarin toplumlarin en hayirhs: degil, en
cahili konumunda bulundugunu, zira bu toplumun Allah’a gokleri, yeri ve
kendilerini yaratmis olmasi nedeniyle stikrettiklerini, oysa goklerin, yerin ve
insanin yaratilis1 konusunda hicbir bilgiye sahip olmadiklarim* belirtir.

Cevher'nin olagan tefsir stirecinden bir ayrilis olarak da degerlendirilebi-
lecek olan tefsirinde; sekil, fotograf ve tablolara cokca rastlamak miimkiin-
diir. Sekil ve muhteva itibariyle de adeta bir ansiklopediyi andirmaktadir.

* Cevheri, Tantavi, el-Cevahir fi Tefsiri’l-Kur'anil-Kerim, Matbhaatu Mustafa el-Babi
el-Halebi ve Evladuhu, Misir 1350/1931, 1/7; 2/203.

® Fikhi ayetlerin oram ile ilgili bk. Hallaf, Abdilvehhab, Ilmu Usalil-Fikh, Kuveyt
1968, s. 32-33.

% Cevheri, 1/3, 7, 25/55; Serif, s. 661. (Mellif aym sekilde kelam ilmine de degine-
rek, kelam ilminin gecmiste yasamis inatci bir topluluk sebebiyle ortaya ¢iktigi-
n1, su anda o insanlarin 6lit oldugunu, dolayisiyla pratikte bir faydasinin olmadi-
gint belirtir. bk. Cevheri, 25/53)

4 Cevhert, 3/19.
8 Cevheri, 25/53-54.
* Serif, s. 706-707.
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Zehebi, selefi Satibinin ilmi tefsirle ilgili elestirel gortslerini aktardiktan
sonra, Satibi'nin konunun basinda ifade ettigimiz argiimanlarin aym sekilde
kullanarak, peygamber doneminde dyle bir yorumlama tarzina gidilmedigini,
araplarin bunu bilmedigini ve bu yaklasimin yorum similarin zorlamanin
dtesine gecemeyecegini” belirtir. Bilimsel yorumlamamn onemli temsilcile-
rinden ve savunucularindan biri olan ve et-Tefsiru’l-IImi li’l-Ayati’l-Kevniyye fi'l-
Kuran adli eserin mtellifi olan Hanefi Ahmed bile Cevher?yi yaptigi kap-
samh ¢alismadan dolay: takdir etmekle birlikte, onun bazen yorum simirlari-
m astigint’’ ifade etmistir. Hatta Cevheri tefsirine yapilan tenkitler nedeniyle
Suudi Arabistan htuiktimeti eserin tilke sinirlar1 dahilinde bulundurulmasini
yasaklamistir™”,

Tantavi Cevherf'nin, yeni bilimsel verileri geleneksel yorumlama yontem-
leriyle de mezcederek kaleme aldig kapsamh eseri, dogal ve sosyal bilimlere
bir cevap niteligi tasimasi” nedeniyle Bat1 ve Bat1 bilimi paralelinde yazilms
bir eserdir. Baska bir deyisle, eserin tepkisel boyutun 6n plana ciktig bir
psikolojiyle kaleme alindigini ifade etmek yanhs olmayacaktir.

Bilimsel yaklasimla ilgili olarak miistakil bir eser yazan ¢nemli bir ilim
adami da, biraz dnce soziinii ettigimiz Hanefi Ahmed’dir. 1954’te yayinladig
Mu’cizeti’l-Kur’an fi Vasfi’l-Kainat adl eserini 1960 ve 1968 yillarinda et-Tefsiru’l-
[lmi 171-Ayati’l-Kevniyye adiyla yeniden bastirmistir. O, bu eserinde Kur'an'in
dogrudan, cogunlukla da dolayh olarak maddi ilimlere genis bir sekilde yer
verdigini, ilimlerin temelinin Kuran’da bulundugunu ispat etmek amaciyla
ugras sarfetmistir’*.

Hanefi Ahmed'in yorumlarindan bir tanesini 6rnek olarak verecek olur-
sak, sozgelimi o; “Karanin ve denizin karanliklarinda yol bulmaniz iin size yildizlart
yaratan O’dur.” (En>dm, 6/97) ve Nahl, 16/16. ayetlerinden hareketle gokytiztin-
deki asil 151k kaynaginin yildizlar oldugu, gezegenlerin 1s1g1n1n ise asli olma-
yip 1siklarim yildizlardan aldiklari kanaatine varir”,

X Zehehi, 2/558.

' Hanefi Ahmed, s. 7.
>? Zehehi, 2/557.

>3 Ebﬁ Zgyd, Nasr Hamid, “Tarihte ve Guiniimiizde Kuran Tevili Sorunsali”, cev.
Omer Ozsoy, Islami Arastirmalar, 1996/1-4, s. 32.

> Sarkavi, s. 423.

> bk. Hanefi Ahmed, s. 39.
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Bilimsel Yorumlama Yonteminin Elestirisi

Bilimsel veriler 1s1ginda Kur'an metninin yorumlanmasi ¢abasi, Batinin
bilimsel-teknolojik ilerlemesi ile paralel bir tarzda hiz kazanmis ve bu
yaklasim genis bir hareket alanina sahip olmustur. Bilimsel tefsir hareketi-
nin ¢ikis noktast Kur'an metninin akilla hicbir sekilde catismayacag: tezine
dayanmaktaydi ve sarfedilen tiim gayret, bu catismamin olmadigini ispata
yonelikti. Ancak bilimsel yorumlama yontemini savunanlar, aklin bir tirtint
ve uzantist konumunda bulunan bilimsel verilerin hichir sekilde Kur’an
metnine aykirilik teskil etmeyecegi tezini her firsatta gtindeme getirmekle
birlikte, bilimsel tefsiri savunanlarin Kuran’da bilim arama ve bu sekilde
Kur'an'm akla ve modern bilime aykir: olmadigini ispat ederek dogrulugunu
ve evrenselligini, bilimsel bulgularin Kuran’da énceden haber verildigi ve
metin tizerinde yogunlasma sonucu bunlarin ¢ikarilabilecegini diistindiiler.

Bilimsel tefsiri savunanlarin, Kuran’da bilim arama ve bu sekilde
Kur'an’'in akla ve modern bilime aykir1 olmadigini ispat ederek dogrulugunu
ve evrenselligini kanitlama™ gayretlerine yogun elestiriler yapilmistir.

Modern donemde bilimsel yaklasima ciddi tenkitler yonelten 6nemli mii-
elliflerden Emin el-Hali”, Abbas Mahmud Akkad™®, Zehebi”, Aise
Abdurrahman® ve benzerlerinin elestiri noktalari® ise dzetle sunlardir:

LBilimsel yorumlama, filolojik agidan dogru degildir, zira Kur'an’da kul-
lanmilan ifadelerin belirli bir sozlitk anlami bulunmaktadir. Bunun disina
ctkmak, anlam kaymalarina ve yanhs yorumlamalarin yapimasina neden
olacaktur.

2.Belagat acisindan dogru degildir, zira belagatin ongordugt temel ilke-
lerden biri, muhataba uygun soz soylemektir. Kuran’da modern kesiflerden
soz edildigini soylemek, bunlar1 ilk muhataplarin bilmedigi, Kurant bu
sekilde anlamadiklar1 anlamina gelir. Kurann ilk muhataplarini gozard:

> Kuranin bilimsel gelismeleri oénceden haber verdigi diistincesinin énpalana

cikarihip, bunun da onun mucize olusunun bir ispat1 olarak algilanmasi hakkin-
da genis bilgi icin bk. Kasimi, 1/332-338; Heytu, Muhammed Hasan, el-Mu’cizetii’l-
Kur'aniyye (el-I"cazi’l-1lmi ve’l-Gaybi), Mitessesetir-Risale, Beyrut 1989; ibn Asar,
Muhammed Tahir, Tefsiru’t-Tahrir ve‘t-Tenvir, Tunus, ts., 1/104 vd.

" el-Hali, s. 51-56.

> Akkad, Abbas Mahmud, el-Felsefeti’l-Kur’aniyye, Misir, ts., s. 179-184.

> Zehebi, 2/567-570; Ayrica bk. 2/544-570.

% Aise Abdurrahman, I'cazi'l-Beyani Ii'l-Kur'ani’l-Kerim, Kahire 1987, s. 96-97.

ol Ayrica bk. Sarkavi, s. 425-426; ibn Asar, 1/104 vd.
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edip sonraki insanlara hitap ettigini diisiinmek ise Kuranin yapisina ve
evrenselligine aykirilik teskil edecektir.

3.Dini, itikadi acidan dogru degildir, zira Kur'an insanlara dini ve ahlaki
bir mesaj getirmistir. Evrene ait teknolojik-bilimsel gelismeleri 6nceden
haber vermek icin gelmemistir.

4.Degismeyen, evrensel bir metnin stirekli degisen bilim ve teknolojiyi
icermesi miimkiin degildir.

Ana maddeler halinde belirttigimiz ve baz1 yonleriyle Satibi'nin yaklasi-
miyla orttisen bu elestiriler yapilmis olmakla birlikte, kanaatimizce bilimsel
yaklasimi iki agidan ele alip degerlendirmek yerinde olacaktir: Birincisi
Kur’'an metni agisindan, ikincisi de modern bilim acisindan.

Kur'an metni acisindan konuya yaklasildiginda, Kur'anin evrene ve evre-
ne ait pargalara bircok yerde gondermede bulundugu acikea goriilecekrtir®.
Ancak burada can alic1 nokta, Kur'anin bu tiir konulara neden ve nasil yer
verdigi sorulariyla gtindeme gelmektedir. Kur'an; yerden, gokten, sudan,
bitkilerden, hayvanlardan, insanin kendisinden ve benzeri konulardan soz
ederken, stirekli insam evrene ait bu parcalar tizerinde dustinmeye tesvik
etmekte ve dusiinmeye sevketmenin yollarini aramaktadir. Yaratilmislar
tizerindeki bu yogun diistinme ¢abasi sonucu da yaraticiya ulasmasini hedef-
lemektedir. Evrene ait parcalardan soz eden ve bunlar tizerinde stirekli
ditstinmeyi talep eden Kur'an, evrenin isleyis kanunlarina kars: oldukca
ilgisiz kalir. Kuran’m bu ttrden bir yol se¢mesinin nedeni, insanin yapistyla
da dogrudan ilgilidir. Zira insan, kendisine verilen akli donanim sayesinde
esyay1 algilama giictine sahip kihinmistir. Bu nedenle evrenin isleyisi, esyanin
fiziki yapisi gibi konularda, potansiyel yeterliliginden dolay1®* vahye ihtiya-
cinin olmadigini soylemek mumkundtr. Ancak buiytik oranda metafizik
alana giren inan¢ boyutunu insanin smirli akhyla mitkemmel bir sekilde
algilamast miimkiin olmadigindan, bu alana ntfuz edip algilayabilmesi igin
bir mesaja ihtiyact bulunmaktadir. Iste tam burada, Kuran mesajinin niteli-
gi, baska bir ifadeyle hitap ettigi alan belirginlesmektedir. O, evrene ait
parcalar1 Allah’in birligi gercegine ulasmada bir arac olarak kullanir. Dolay1-
siyla esyadan soz edisi, onlar hakkinda bilgi vermenin otesine gegmekte ve
bu soz edisi Allahin birligi ile iliskilendirerek amaci bu sekilde belirler.

02 Sozgelimi bk. Hicr, 15/22; Enbiya, 21/30, 44; Hac, 22/5; Yasin, 36/36, 38; Zumer,
39/5.

& Ozsoy, Omer, Stinnetullah, Fecr Yay., Ankara 1994, s. 80.
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[nsanin da bu nedensellikten hareketle davramslarini yaraticinin kendisin-
den bekledigi yonde tanzim etmesini hedefler.

Kur'an'in evrene ait parcalardan soz ederken olaylarin nasilhg boyutu ile
hemen hic ilgilenmemesi ve dzellikle nedeni tizerinde durmasi® gostermek-
tedir ki bu ttr olaylardan soz edilmesi, insanin yaratilmislara bakarak yara-
ticinin yaraticithgini kavramasi, baska bir ifadeyle diistinsel olarak madde
aleminden mana alemine gecis yapabilmesi® icin bir aractan/bir kopriiden
ote anlam tastmamaktadir. Amag, insanlarin ogiit ve ibret almalan® olarak
belirginlesmektedir. Dolayisiyla, hem ileride deginecegimiz tizere bilimde
kesinlik diye bir seyin olmamast ve hem de Kur'an'in amacinin bilim sunmak
olmayist nedeniyle, Kuran metninin modern bilimin sundugu verilerle
catisip catismadigl sorusunu hayati anlamda giindeme getirmenin fazla bir
anlam1 kalmamaktadir.

Kur'an'in bir¢ok yerde dgrenmeyi tesvik etmesi ve esyadan sz etmesi de
ilimlerin Kuran’dan ¢ikarilabilecegi seklinde anlasilmamalidir.

Bilimsel tefsir yaklasimini savunanlarin her firsatta ifade ettikleri; “Biz ki-
tapta hichir seyi eksik birakmamisizdir.” (En"am, 6/38)® ayeti ve bu ayete dayana-
rak Kuran'm tam ilimleri igerdigi, ilimlerin Kuran’dan ¢ikarilabilecegi
distincesini de degerlendirmek gerekmektedir.

Ayetteki ‘kitab’ ifadesinden kastedilenin ‘Levh-i Mahfaz’ oldugunu soy-
leyenler agisindan bir problem bulunmamaktadir. Zira bu yaklasima gore
sozkonusu edilen ve her seyi icerdigi ifade edilen ‘kitab’, Kur'an metni degil-
dir®. Ancak Kuran oldugu kabul edildiginde bile, geleneksel tefsirlerde bir
problem gozitkmemektedir. Sozgelimi bilimsel yaklasimin 6rneklerini
tefsirinde gormek miimkin olan ve bu yaklasimin savunucusu konumunda
bulunan Fahreddin Razi, ‘Kitab’ ifadesinin Levh-i Mahftiz anlaminda oldu-

% Kurca, Celal, Kuran'a Yonelisler, Tugra Nesriyat, Istanbul 1993, s. 215.

8 bk. Bakara, 2/259; Araf, 7/185; Yanus, 10/101; Yasuf, 12/109; Ankebut, 24/20: Kaf,
50/6; Abese, 80/24; Tarik, 86/5; Gasiye, 88/17.

6 garkavi, s. 43; Ayrica bk. Serif, s. 648.
&7 Ayrica bk. Nahl, 16/89.

% Zemahseri, Mahmud b. Omer, el-Kessaf an Hakaiki Gavamidi't-Tenzil, Nesru'l-
Belaga, Kum 1992, 2/21; Beyzavi, Abdullah b. Omer, Envdru't-Tenzil ve Esrdru’t-
Te'vil, Dersaadet Kitabevi, Istanbul, ts., 1/69, 1/300; Neseft, Ebirl-Berekat Abdul-
lah Ahmed b. Mahmud, Medariku't-Tenzil, Daru’l-Eda, Istanbul 1993, 2/333; Ibn
Kesir, Ebirl-Fida Ismail, Tefsiru’l-Kur'dni’l-Azim, Daru Kahraman, {stanbul 1984,
3/248.
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gunu soyleyenlerin gortstint aktardiktan sonra, kendisinin bu diistinceyi
paylasmadigini, kanaatine gore maksadin Kur'an oldugunu belirtir. Bunu
ifade etmekle birlikte, Razi hichir sekilde Kur'an’in her seyi icerdigi, gelmis-
gecmis tiim ilimlerin Kuran’da bulunabilecegi gibi bir diistince sergilemez.
Aksine o, ‘highir seyi eksik birakmama ve her seyi icerme’yi, ‘bilinmesi
gereken seyler’le sinirlandirma yolunu tercih eder. Zira ona gore Kur'an’i
gondermenin amaci dini aciklamak, Allah’t tanimak ve Allah'in koydugu
hitkiimleri bilmektir. Dolayisiyla bu sinirlama bilinirse, ayetteki genel ifade
de bu smirlama cercevesinde® anlasilmus olur.

Satibi bu ayete deginir ve Kur'an’a gondermede bulundugunu ifade eden
mifessirlerin ayeti ibadet ve insanin sorumlu tutuldugu seyler konusunda
Kur'an'da hichir seyin eksik birakilmadigi seklinde anladiklarini, tiim ilimle-
ri kapsadigina dair bir ifade kullanmadiklarm belirtir. Daha sonra, bu ayetin
Kur'an metnine degil, ‘Levh-i Mahftz’a gondermede bulundugu disiincesin-
de olanlarin da bulundugunu™ belirtir.

Ayetin baglami dikkatli bir sekilde incelendiginde, ayetin oncesinde
inanmayanlarin ‘ayet’/mucize istediklerinden bahsedildigi gortilecektir.
Ancak Yiice Allah onlarin bu isteklerine karsin mucize indirmeye kadir
oldugunu ifade etmekte ve zimnen de bunun onlarin istegiyle gerceklesme-
yecegini bildirmektedir. Daha sonra da ‘kitab’ta hi¢hir seyi eksik birakmadi-
g1 ifade etmektedir. Bagka bir ifade ile ‘Kitab’in amaci ve hedefleri acisin-
dan bulunmas: gereken hicbir sey eksik birakilmamistir. Bu agidan bakildi-
ginda, Kuran'in insan aklinin ulasabilecegi her seyi icerdigini, tiim bilimle-
rin Kur'an'da igerildigini sdylemek, Kur'an’a amaci, hedefi ve igerigi acisin-
dan yanhs bir konum tayin etmek ve dogrulugunu bu yanlishk icerisinde
aramak anlamina gelecektir.

Kur'an'in modern bilimin sundugu veriler 1s1g1nda yorumlanmasi ¢abasi-
nt ele alirken bilimin yapisina da deginmek gerekmektedir. 19. Yiizyilda
zirve noktasina ulasan Bat1 biliminin kesinligi ve evrenselligi, bilimsel teori-
lerin kesinlesme asamasindan sonra yanlislanamayacag: dasiincesi, yirminci
ylzyila, onceki etkinligini koruyamama durumunda kalarak girdi. Zira
bilime olan sonsuz given yerini temkinlilige ve stipheye birakti. Bunun
belkide en carpici 6rnegi, fizik alaninda yirminci ytizyilda yasanan devrim-
dir. Uzun donemler boyunca etkinligini stirdiiren ve evrensel bir gerceklik

8 Razi, 12/215-216.
® Saubi, 2/56; Zehehi, 2/535.
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olarak lanse edilen, evrenselliginden kusku duyulmayan Newton fizigi
Albert Einstein’in gorelilik ve kuantum mekanigiyle ilgili 1905 yihnda basi-
lan iki makalesiyle yikilmis ve yerini gorelilik ve kuantum mekanigine bi-
rakmak durumunda kalmistir”. Modern fizik alaninda yasanan bu ve benze-
ri onemli gelismeler, doga bilimlerinde sabit ve degismez olarak bilinen bilgi
formlarinin da degisebilir oldugunun, belli bir gelisme asamasindan sonra
yerlerini baska diistince sistemlerine/paradigmalara biraktiginin ve biraka-
caginin” énemli bir kanit1 olarak kabul edilmelidir.

Gecmiste kesinliginden stiphe edilmeyen bilimsel verilerin modern do-
nemde yanlislanmasi ve ‘bilimsellik’ niteliginin ortadan kaldirilmasi, modern
donemde kesin olarak kabul edilen bilimsel verilerin de kisa veya uzun
vadede yanhslanabilecegi/yanhshginin ispat edilebilecegi ihtimalini giinde-
me getirmektedir. Bu nedenle, modern bilimin sundugu verilerin gercekligin
hakiki yapisina yaklasimlardan, baska bir ifadeyle tahminlerden” oteye bir
anlam tasimayacagin ifade etmek hakikatin bir tespiti anlamina gelecektir.

Kant'n, insanin nesneleri duyu organlari ve akhin siizgecinden gecirerek
bildigi, dolayisiyla nesnelerin olduklar: gibi degil, insanin onlar1 gordii-
gt/kurguladig gibi bildigi seklindeki ‘bilme’ ile ilgili yaklasimz, bilginin reel
gerceklikle ortiismeyebilecegi, dolayisiyla yamlgilarin bilgi seklinde tezahiir
edebilecegi, bu nedenle de kesinligin olamayacagi”* sonucunu beraberinde
getirmistir.

Doga bilimlerinde kesinligin olmamasi”, hatta en giivenilir bilgiyi saglasa
bile kanitlanamaz durumda olmast modern bilimlere ve sunduklar: verilere
bakist da degistirmistir. Modern donemde insan aklinin tirettigi hicbir bilgi
‘emin olmak’ anlamindaki eski bilgi tamimina tekabiil etmemektedir™. Baska

n Capra, Fritjof, Bat: Disiincesinde Déniim Noktast, Insan Yay., istanbul 1992, s. 79, 84,

93; Rabinow, Paul-Sullivan, William, “Yorumcu Yaklasimin Dogusu”, Toplum Bi-
limlerinde Yorumcu Yaklasim, der. Paul Rabinow-William Sullivan, cev. Taha Parla,
Hirriyet Vakfi Yay., Istanbul 1990, s. 2.

Rabinow-Sullivan, s. 2; Ozlem, Dogan, “Bilimsel Nesnellik ve Tarihsellik”,
Tirkiye I. Felsefe, Mantik, Bilim Tarihi Sempozyumu Bildirileri, Ulke Yay., istanbul 1991,
s. 99.

s Capra, s. 109.

™ Ozlem, s. 98.
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Giddens, Anthony, Modernligin Sonuclar1, cev. Ersin Kusdil, Ayrint1 Yay., Istanbul
1994, s. 41.
® Giddens, s. 42; Ayrica bk. Lyotard, J.F., Postmodern Durum, Vadi Yay., Ankara
1997,s.12.
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bir ifadeyle, yirminci yiizythn baslarindan itibaren Batida bilim felsefesi
alaninda onemli degisikler meydana gelmis ve eski ‘bilim = gercek’ denklemi
cokmeye yliz tutmustur.

Modern bilimin bir baska boyutu da, sekiiler ve din disi/din karsit1 te-
meller tizerinde insa edilmis bir yapiya sahip olmasidir. Degerden yoksun bir
bilimsel telakkinin maddi ihtiyaclar1 karsilamaktan ote bir amaca sahip
olamayacag1 bir gercektir’”’. Boyle bir bilimsel anlayisin madde otesi alana
sicramada bulunma hususunda koprii vazifesi tistlenmek bir yana ikinci
alanla iliski kurmay1 engelleyici ve diinya ile sinirh diinya anlayisini savunan
bir rol tistlenecegi de onun bir baska onemli yoniinii ortaya koymaktadir.

Sabitligi ve kesinligi bulunmayan, kaygan bir zemin tizerinde duran bili-
min sundugu veriler 1s1ginda evrensellik iddiasinda bulunan bir metnin
yorumlanmasi, yorumlanan metnin de sinirhiliginin ve tarihin belirli donem-
lerine mahkum olusunun® kacinilmaz bir sekilde giindeme gelmesine neden
olacaktir. Bilimsel tefsir yontemini elestiren Hindistanh Islam alimi Gulam
Ahmed Perviz, hakh olarak; “Tiim insanlik icin gecerli olan bir hareket felsefesi hichir
sekilde bilimsel teorinin oynak kurumlari iizerine insa edilemez” der’. Bu nedenle,
bilimsel yorumlama yontemini kismen veya tamamen benimseyenlerin, bir
ihtiyat olarak sadece kesinlesmis bilimsel gerceklerle Kur'an ayetleri arasin-
da bir baglant1 kurulabilecegini veya kurulmasimin bir sakicasimin buluna-
mayacagin ifade etmelerinin de fazla bir anlam kalmayacaktir. Zira bugii-
niin kesin dogrusu yarinin acik yanhs olabilecektir.

Canli ve deger yuklit evreni, mekanik bir isleyis diizeni icerisinde algila-
yan ve degisken olan modern bilimin sundugu verilerin, Kur'an’in ayetleriyle
evrenin ayetleri arasindaki anlam birligini agiklayabilecek bir mahiyete
sahip oldugunu soylemek mumkiin gortinmemektedir. Ayrica boyle bir
yaklasim, yukarida ifade edildigi tizere vahyin ebedilik boyutunun bilimsel
gelismenin kisa omriiyle sinirlandirilmasina ve ona bagh olarak kismilesme-
sine neden olacaktir. Dini metinlerin yorumlanmasi ile ilgili ¢alismalar
bulunan S. Szasz, bilimsel yorumlamay1 siddetle elestirerek, bu metodun

7 Kilic, Sadik, “Akil ve Kalbin Uzlasmasindan insanin Ebedi Mutluluguna Dogru”,

Yeni Umit, 1989/3, s. 44.

Hanefi, Hasan, “Konulu Kuran Tefsiri Metodu”, cev. Sonmez Kutlu, Islami
Arastirmalar, 1996/1-4, s. 160; Ayrica bk. Garaudy, R., 20. Yiigyil Biyogrdfisi, cev.
Ahmet Zeki Unal, Ankara 1989, s. 318-319.

Siddiki, Mazharuddin, Islim Dinyasinda Modernist Diisiince, cev., Murat Firat—
Goksel Korkmaz, Dergah Yay., Istanbul 1990s. 53.
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modern insana dini pazarlama amacina hizmet ettigini belirtir. Saticilarin,
daha cazip hale getirmek amaciyla mallarini paketlemelerine benzeten
Szasz, bu yontemle dinin bilimle, modern Bat1 uygarhginin diger yonleriyle
daha az catismasmin hedeflendigini® ifade eder.

Bilimsel yorumlama yontemini benimseyen ve Kur'an ayetlerini bu sekil-
de tefsir eden sahislar agisindan da meseleye bakildiginda, bunlarin biyiik
cogunlugunun pozitif bilimler alaninda yeterince uzmanlasmis olmadiklar:
gorilecektir. Bu yazarlarin pozitif bilimleri, bu bilimlerin metodolojilerini,
sinirlarini, bilimsel sonuglarin epistemolojik degerini, bilim felsefesini, bilim
ahlakim bildiklerini ve bu sahalarda yetkin eserler verebilecek kapasiteye
sahip olduklarim da soylemek oldukca zor gorinmektedir®. Bilimsel yorum-
lama yontemini benimseyip bu alanda eser veren sahsiyetlerin cogunun,
kaleme aldiklar yazilarinda girdikleri bilim dallar1 konusunda yetersiz
olmalar: da bilimsel tefsir ekolii i¢in dnemli ve degerlendirilmesi gereken bir
zaaf noktas olarak kabul edilmelidir.

Son donemdeki bilimsel yorumlama yonteminin, Batidaki bilimsel-
teknolojik gelismelerin bas donduriicii cazibesi sonucu muslimanlarin da
bu tiir gelismeleri Kuran’da arayip bulabilecegi gibi bir savunma psikolojisi
sonucu gerceklestigini ve yayginlik kazandigim ifade etmek miimkiindiir.
Ozelde Hristiyanhgi, genelde de dini diye adlandirilabilecek tim alanlar:
reddeden ve bu alanlarin akil disithgini, gelismeyi onleyen, insan1 korelten,
bilime karst bir yapi icerisinde oldugunu her firsatta vurgulayan Bat1 bilimi-
ne karst miisliimanlar, Kuranin irrasyonel bir boyutunun bulunmast bir
yana, ilimleri tesvik etmekle birlikte 6nceden haber de verdigini ispat ede-
rek, dini bu sekilde kurtarma gayreti icerisine girdiler. Baska bir ifadeyle,
Batidaki bilimsel-teknolojik gelismelerin Kur'an’da var oldugunu, uzman-
lasma ve yogunlasma sonucu bunlarin agiga cikarilabilecegini belirttiler.

Burada onceki bilimsel yorumlama yontemi ile modern dénemdekinin
birbirinden ayrildig, baska bir ifadeyle amac itibariyle farkhlastigi gortile-
cektir. Zira oncekiler, Yunan felsefesinin Arapcaya terctime edilmesi ve bu
felsefenin etkisiyle vahiy ile aklin ¢atismazhgim ispat etme gayretiyle bilim-
sel yorumlama yontemine parcalar halinde basvurdular. Modern donemde
ise, vahiyle aklin catismazhgim vurgulamak amaci ile birlikte, Kuranin

80 Jansen, J.].G., Kur'an'a Bilimsel-Filolojik-Pratik Yaklasimlar, Fecr Yay., Ankara 1993,
s. 101

Ozemre, Ahmet Yiiksel, “Modernist Akim Icinde Kuran Tefsirleri”, Bilgi ve
Hikmet, 1995/11, s. 138.
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ilimleri onceden haber verdigini de ispat etmek® gayesiyle bu yonteme
bagvurduklar: soylenebilir.

Sonug¢

Modern dénemde bilimsel veriler 1s1g1nda Kur'an’in yorumlanmasi ¢abast
Bat1 bilim ve teknolojisinin hizla ilerledigi, Batinin etkin bir kultiir olarak
[slam diinyasina tesir ettigi; miisliiman tilkelerin bircogunun somiirge haline
getirildigi ve Islam toplumunun, tarihinin en giicsiiz déneminde oldugu bir
stire¢ icerisinde, kanaatimizce bir savunma psikolojisinin ruh haletiyle,
baska bir ifadeyle tepkisel bir hareket olarak ortaya ¢ikmistir. Kendi kokle-
rine dayanarak tabii bir seyir icerisinde gelismis bir hareket olmadig icin de
bircok zaaf noktasini icererek gelismek durumunda kalmistir. Kuranin bu
yontemle yorumlanmasinda yorum smirlarinin zorlanmasi ve Bat1 biliminin
degisken yapisinin gozard edilerek sundugu veriler ile ayetlerin anlaminin
ozdeslestirilmesi, bu akimin en ®nemli iki ¢ikmazi/iki zaaf noktasidir. Bu
nedenle Kur'an'm sundugu evrensel mesajin smirh ve degisken bilgiler
1s1g1nda yorumlanmamast veya yorumlansa bile, yapilan yorumlarin kesinlik
degerinin olmadigina siirekli vurguda bulunulmas: gerekmektedir.

Kur'anin yorumlanmasinda, onun se¢meci ve her seyi bir amag icin kul-
lanic1 yapisina ozellikle dikkat edilmeli, bu yonde bir hareket stratejisi
belirlenmelidir. Aksi takdirde amagtan sapma kacinilmaz olacaktur.

Yukarida da ifade edildigi tizere, Kur'an'm bilimsel veriler 1siginda yo-
rumlanmasina tefsir tarihinden parcalar halinde yansimalar bulmak mutim-
kiin olmakla birlikte, modern donemdekinin déncekinden ayrildig énemli bir
nokta bir ekol olarak degerlendirilebilmesi ve kapsamli bir literatiire sahip
olmasidir. Ancak bu yaklasimin da canlihk kazanmasmm, bir ekol haline
gelmesinin muslimanlarin Bat1 hakimiyetine girmesini miiteakiben olmast,
bunun da Batinin islam’a yonelik irrasyonellik/bilim karsithg: gibi soylemle-
rin/iddialarin etkisiyle, Islamin akla ve bilime uygun oldugunu, catismanin
bulunmadigini ispat etme gayretiyle olustugunu sdylemek miimkindiir.

Batihlarin meydan okumasina karsit bir meydan okuma niteligi tasiyan
bilimsel yorumlama, Kuran'm akla ve bilime karsit olmak bir yana, aksine
tabiat arastirmasini tesvik etmekle birlikte, bilimsel bircok gelismeyi dnce-
den haber verdigi duistincesini 6n plana cikarir. Bu da daha 6nce verdigimiz
bilgilerden anlasilacag: tizere zaaf noktalari iceren bir yaklasimdir. Kur'an'm

82 Sarkavi, s. 422-423.
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bu tiir bilimleri icerip icermedigi bir yana, kullamlan bilimsel verilerin
strekli degiskenligi nedeniyle, boyle bir yorumlama yonteminin evrensel
mesaji tarihsel anlara hapsetme ihtimali ile karst karsiya kalmasinin kagi-
nilmaz bir sekilde gtindeme gelecegi de goz dniinde bulundurulmalidir.
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